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RESUMO: Este trabalho analisa o processo de gramaticalizagdo
(GR) do verbo “ver”, a luz dos pressupostos tedricos da Grama-
tica Discursivo-Funcional (doravante, GDF), buscando identifi-
car os diferentes usos dessa forma verbal e verificar os niveis e as
camadas de organizacao da GDF em que esses usos operam. Os
resultados apontam para uma trajetéria de GR que vai do nivel
Representacional (propriedade configuracional, estado-de-coi-
sas, contetido proposicional) e segue para nivel Interpessoal (ato
discursivo, conteddo comunicado, ilocugao, etc), com mudangas
que afetam tanto o estatuto semantico, pragmatico e fonolégico
quanto o estatuto formal dessa forma verbal, que vai de lexema
a operador.
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1. Introducao

Assim como se verifica em outras linguas (como inglés, francés,
italiano, etc), no portugués os falantes empregam diferentes tipos de
verbos para se referir as modalidades sensoriais, como declaram Hen-
geveld, Souza, Vendrame e Braga (2008). Conforme os autores, essas
modalidades sensoriais podem ser assim divididas: visual (ver, olhar,
enxergar); auditiva (ouvir, escutar); tatil (tocar, tatear); gustativa (ex-
perimentar, saborear); e olfativa (sentir, cheirar). H4 uma tendéncia
de esses verbos se comportarem de maneiras diferentes dependendo
dos tipos de estruturas linguisticas em que aparecem e dos contextos
culturais em que sdo usados.

No que tange ao verbo “ver”, objeto de analise deste artigo, Rost
(2002, p.120) diz que tal verbo deriva do Latim “videre”, cujo sentido

/s

original era de “avistar”, “empregar vista”, “perceber pela vista”. Na
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passagem do Latim para o Portugués contemporaneo, é empregado
em sua acep¢do mais concreta, como “conhecer ou perceber pela vi-
sao”. Ainda segundo a autora, essa forma verbal esta diretamente re-
lacionada a percepcao “fisico-espacial”.

Para Rost (2002), um dos tracos semanticos de “ver” é o fato de
classificar-se como verbo de percepg¢ao visual, mantendo, assim, seu
sentido mais concreto. No entanto, tal forma verbal comporta-se, se-
gundo a autora, de formas distintas, por exemplo, como um marcador
discursivo, assumindo, dessa maneira, traco mais abstrato, ja que fun-
ciona como um operador gramatical no discurso. Tal observacdo nos
levou a propor uma revisdo tedrica pautada nos usos desse verbo com
base nos pressupostos tedricos da GDF de Hengeveld e Mackenzie
(2008), por acreditarmos que o modelo de organizacgao hierarquica em
niveis e camadas de complexidade linguistica, que concebe a GR
como um processo de expansao funcional em relacdo aos niveis e ca-
madas de estruturacao da GDF, é capaz de oferecer uma explicagao
sistematizada do processo de mudanca do verbo “ver” e dos diferen-
tes usos que essa forma verbal pode assumir no Portugués brasileiro
do interior paulista.

2. Motivacao para a ocorréncia de GR

De acordo com a GDF (Hengeveld e Mackenzie, 2008), e outros
autores, a relagdo entre um individuo e os diferentes tipos de catego-
rias semanticas ou pragmaticas é especificada pelos verbos de per-
cepcao, e essa relacdo é definida como a entidade responsavel pela
percepcao de alguma coisa. Os verbos sao acionados, entao, a depen-
der da natureza daquilo que é percebido pelo falante.

Para Hopper e Traugott (1993) e Traugott (1997), a GR é defi-
nida como um processo pelo qual itens lexicais passam a exercer, em
determinados contextos linguisticos, fungdes gramaticais, ou, se ja
sdo gramaticalizados, continuam a desenvolver fun¢des ainda mais
gramaticais. Esta definicdo esta baseada em uma concepgao classica
de GR, uma vez que o foco do processo de mudanga linguistica é o

item linguistico isoladamente e ndo a constru¢do como um todo. Esta
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segunda definicdo de GR ja era também reconhecida por Hopper e
Traugott (1993) como possivel, ao analisarem, por exemplo, a GR da
construcao verbal be going to como marcador de futuro no Inglés. A
esse respeito, Bybee defendia uma ideia similar: “de fato, parece mais
adequado dizer que é uma construgao com seus itens lexicais parti-
culares que se torna gramaticalizada do que dizer que é o item lexical
que se gramaticaliza” (BYBEE, 2003, p.602).

A GR, segundo Hopper e Traugott (1993), constitui um pro-
cesso que estd no centro das discussdes do Funcionalismo, justamente
porque busca refletir sobre a relacdo entre o sistema e o funciona-
mento da lingua, isto é, sobre a relacdo entre forma e funcdo. Ao tratar
dos estudos de GR no portugués, Neves assinala que, numa visao
funcionalista, “ver a lingua em seu funcionamento implica vé-la a ser-
vigo das necessidades dos usuérios e, a partir dai, em constante adap-
tacdo” (NEVES, 1997, p. 117). Trata-se de uma ideia que esta em plena
sintonia com a proposta de estudos de GR, uma vez que é consenso
entre os linguistas que os itens linguisticos sofrem mudanga, de modo
a suprir as necessidades comunicativas de seus usudrios nas mais di-
ferentes instancias de interacao.

De acordo com Nuyts (2000):

A funcao geral da lingua é a comunicacdo, mas a comunicagdo é um
processo altamente complexo envolvendo diferentes dimensdes
nos varios niveis de analise [...]. Cada uma dessas dimensdes impode
seus proprios requisitos sobre a estrutura e o uso, e quase sempre
eles ndo sdao mutuamente compativeis, dai o sistema linguistico es-
tar em constante movimentagao, num processo de adaptagao que
nunca termina (NUYTS, 2000, p. 126 apud BUTLER, 2003, p. 14).

Dentre os postulados tedricos da GR, encontra-se a proposta de
Hopper (1991). Como apontam Souza e Barreto (2016), tal proposta
nega a concepgao de uma gramatica estavel e afirmam que fendme-
nos gramaticais de forma geral estdo envolvidos na GR, ja que todos
0s aspectos gramaticais sofrem constantes modificagcdes. Nesse sen-
tido, em termos de funcionalidade, a gramética ndo é, simplesmente,
um conjunto isolado de sentengas, mas o “’engenho’ que permite que
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a comunicacdo seja estabelecida entre falantes de uma lingua”
(SOUZA e BARRETO, 2016, p.84), o que, por sua vez, justifica as cons-
tantes mudangas nos planos fonolégico, morfolégico, sintético e se-
mantico-pragmatico das linguas.Para os estudos de GR, os compo-
nentes da linguagem (pragmatico, semantico, sintatico) nao sdo vistos
de forma isolada, mas sim como dimensdes que se inter-relacionam.
O mesmo posicionamento é assumido pela GDF ao entender que a
pragmatica governa a semantica; a pragmatica e a semantica gover-
nam a morfossintaxe e, juntas, a pragmatica, a semantica e morfossin-
taxe governam a fonologia. A relagdo em ‘cascata’ existente entre ni-
veis de organizagao da linguagem é certamente determinada pela or-
ganizagao top-down da GDF (HENGEVELD e MACKENZIE, 2008, p.
1-13) e mostra que, de alguma forma, hé processos de mudanca lin-
guistica que podem envolver alteracdes semanticas, sem envolver
mudanga categorial, e outros que provocam mudangas, tanto no que
se refere ao sentido, quanto no que se refere a forma (categoria).

Nesse artigo, o0 nosso proposito é analisar o processo de GR do
verbo “ver” no portugués brasileiro do interior paulista , a luz dos
pressupostos tedricos da Gramatica Discursivo-Funcional (HENGE-
VELD e MACKENZIE, 2008; HENGEVELD, 2011; HENGEVELD,
2017), buscando identificar os diferentes usos dessa forma verbal,
bem como verificar os niveis e as camadas de organizacdo da grama-
tica em que esses usos operam de forma a obter evidéncias de ordem
pragmatica, semantica e morfossintatica que possam auxiliar na pro-
posicdo de uma trajetéria de GR desse verbo (incluindo as constru-
¢Oes formadas a partir desse item verbal) em termos de mudanca de
conteado e mudanga formal, tal como proposto mais recentemente
em Hengeveld (2017).

3. O modelo hierarquico da GDF
O presente artigo utiliza como referencial tedrico o modelo te6-
rico da Gramaética Discursivo-Funcional de Hengeveld e Mackenzie

(2008), que concebe a gramatica como sendo hierarquicamente orga-
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nizada em niveis e camadas de complexidade linguistica: nivel inter-
pessoal (lida com todos os aspectos formais de uma unidade linguis-
tica que reflete seu papel na interacdo entre falante e ouvinte), nivel
representacional (lida com os aspectos formais de unidades linguisticas
que refletem seu papel no estabelecimento de relacdes com o mundo
real ou imaginario que elas descrevem), nivel morfossintatico (analisa
o modo como as linguas codificam morfossintaticamente as suas in-
formacOes gramaticais) e o nivel fonoldgico (consiste no sistema de co-
dificacdo fonético-fonoloégico: fala e escrita; plano da expressao). De
acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008), como afirma Souza e Bar-
reto (2016), esses niveis sdo a formagao do componente gramatical no
qual estdo ligados os componentes de expressdo, contextual e concei-
tual.

O Nivel Interpessoal trata dos aspectos formais de unidades lin-
guisticas que refletem seu papel na interacdo falante-ouvinte. Se-
gundo a GDF, as unidades pertencentes a esse nivel sdo hierarquica-
mente organizadas em camadas, como na figura 1:

(ITMa: [ Movimento

(ITA1:[ Ato

(ITF1: ILL (F1): Z (F1))o Ilocugdo basica

(ITPy: ... (P1): Z (P1))o Falante

(ITP2: ... (P2): Z (P2))o Ouvinte

(ITCa: [ Contetdo Comunicado
(ITT1[...] (T1): Z (T1))o Subato de Adscrigao
(ITR1[...] (R): Z (R1))o Subato de Referéncia

] (C1): Z (C1))o Contetitdo Comunicado
] (A1): Z (A1))o Ato

] M1): Z (M1))o Movimento

Figura 1- As camadas de organizacdo do Nivel Interpessoal

O Movimento (M) constitui a camada mais elevada da hierarquia
e descreve o segmento inteiro de discurso, que é considerado rele-
vante no processo de interagao entre falante e ouvinte. Um Movi-
mento é constituido de um ou mais Atos discursivos, ou seja, unidades
linguisticas que incluem desde estruturas predicativas completas até
frases nominais (hol6frases), que sao temporalmente ordenados e for-
mam, juntos, o nicleo (simples ou complexo). Cada Ato discursivo (A)
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se organiza com base em um esquema Ilocuciondrio (ILL), que contém
dois Participantes (P), o Falante e o Ouvinte (S, A) e o Contetido Co-
municado (C) como seus argumentos. O Contetido Comunicado contém
um numero variavel de Subatos Atributivos (A) e Referenciais (R), aos
quais sao atribuidas funcdes pragmaticas (Tépico, Foco, etc.).

Os Subatos contidos em um contettdo comunicado podem ser:
Atributivo e Referencial. O Subato Atributivo (ITT) representa a tenta-
tiva do falante de evocar uma propriedade, como por exemplo, Estd
chovendo, em que o falante evoca somente uma propriedade meteoro-
l6gica sem fazer mencdo a nenhum referente; chover nao esta sendo
atribuido a algo, mas simplesmente “descrito’. O Subato Referencial
(IIR;), por outro lado, ocorre quando o falante evoca um referente,
como por exemplo: homem, mesa, casa, etc.

O Nivel Representacional da GDF (HENGEVELD e MACKEN-
ZIE, 2008) lida com os aspectos formais de uma unidade linguistica
que reflete seu papel no estabelecimento de uma relacdo com o
mundo real ou imaginario que ela descreve. E por essa razao que as
categorias representacionais referem-se a designacdo e ndo a evoca-
cdo (que ocorre no Nivel Interpessoal). O Nivel Representacional
cuida apenas da semantica de uma unidade linguistica. Observe a fi-
gura 2, as unidades semanticas do Nivel Representacional sdo orga-
nizadas como:

(2) 1T p1: Contetido proposicional
(ITepl: Episédio
(ITel: Estado de coisas
[(TT£1: Propriedade

3!
IT£1: ¢ (f1): [0 (f1)D]) Propriedade lexical
IT

1
(
(ITx1: ¢ (x1): [0 (x1)DP])D Individuo

] (f1): [0 (f1)D]) Propriedade
(e1)®]: [o (e1)D]) Estado de coisas
(epl): [[o (ep1)D]) Episédio
(p1): [o (p1)D]) Conteudo proposicional

Figura 2- As camadas de organizacdo do Nivel Representacional
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Ainda acordando com Hangeveld e Mackenzie (2008), as uni-
dades linguisticas sao descritas no Nivel Representacional em termos
do tipo de entidade que elas designam. Para a GDF, o Contetido Pro-
posicional (constructo mental, crenca, desejo) é a camada mais alta do
Nivel Representacional, seguida pelo Episédio e pelas demais cama-
das. Organizados, assim, de forma hierarquica, os Contetidos Propo-
sicionais contém Episodios (ep), que podem ser constituidos por um
ou mais Estado-de-coisas (e) dispostos numa sequéncia tematicamente
coerente, apresentando, sempre, uma unidade Temporal (t), Locativa
(I) e uma manutencao dos Individuos (x) envolvidos. No modelo da
GDF, os eventos sao caracterizados por uma ou mais Propriedades (f1),
que, por sua vez, podem conter descri¢des de Individuos (x) e outras
propriedades (f2).

Segundo os autores, é no Nivel Morfossintatico que as repre-
sentagdes interpessoais e representacionais sao codificadas morfos-
sintaticamente. E nesse nivel que se verifica o que é ou ndo pertinente
para uma lingua em termos de estratégias de codificagdo. No Nivel
Morfossintético, a unidade linguistica é analisada em termos de sua
composicao morfossintatica (constituintes morfologicos e sintaticos),
comecando da camada mais alta para a mais baixa, a saber: Expressoes
linguisticas (Le), Oragoes (Cl), Sintagmas de varios tipos (Xp), e Palavras
de vérios tipos (Xw). Em concordéancia com eles, é possivel distinguir,
dentro de cada palavra, Morfemas de vérios tipos (Xs) e Afixos (Aff).

Ja o Nivel Fonolégico trata, por sua vez, tanto da representagao
segmental quanto da representacdo supra-segmental (prosddia) de
um enunciado. Para Hengeveld e Mackenzie (2008), nesse nivel de
organizagao da GDF, a expressao linguistica é analisada em termos
de suas unidades fonolégicas, tais como o Enunciado (U), que é a ca-
mada mais alta do Nivel Fonolégico, a Frase Intonacional (IP), a Frase
Fonologica (PP) e a Palavra Fonologica (PW), além das camadas deno-
minadas Pé (F) e Silaba (S).

4. A GDF e o processo de GR

Os estudos de GR analisam o0s campos pragmatico, semantico e
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sintatico de forma relacional, como apontam Souza e Barreto (2016),
ou seja, ndo podem ser vistos de forma isolada. E, ainda seguindo os
autores, esse mesmo ponto de vista é adotado pela GDF de Henge-
veld e Mackenzie (2008), visto que a organizacdo top-down entre os
niveis de andlise linguistica propicia um efeito de hierarquia.

A GR é descrita no modelo teérico da GDF (HENGEVELD e
MACKENZIE, 2008) como um processo de expansdo funcional de
itens linguisticos entre camadas e niveis de organizacao hierarquica
da gramatica (HENGEVELD, 2011, HENGEVELD, 2017), de modo
que, uma vez iniciado o processo, o esperado é que o item em questao
desenvolva um trajeto de mudanca que vai das camadas mais baixas
para as camadas mais altas do Nivel Representacional, e, assim, su-
cessivamente, das camadas mais baixas para as camadas mais altas
do Nivel Interpessoal, como atestam Souza e Barreto (2016) e Souza
(2016). Consoante os autores, nesse caso, o percurso inverso de mu-
danca linguistica nao é aceito pela GDF, uma vez que, ap6s alcangado
um ponto especifico nas camadas ou nos niveis, o item nado pode se
mover para camadas ou niveis mais baixos.

Segundo Hengeveld (2017) e Souza e Barreto (2016), na GDF os
processos de GR sao vistos como uma combina¢do de mudanga for-
mal e mudanca de contetido, que seguem percursos previsiveis:
quanto ao contetido, as mudangas implicam um aumento gradual e
sistemético no escopo, enquanto na questao formal tais mudancas im-
plicam uma diminuicdo gradual e sistemética na lexicalidade. A fi-
gura (3), abaixo, ilustra as relacdes hierdrquicas de escopo entre ca-
madas e niveis de organizacdo da gramatica propostas pela GDF e as
direcOes nas quais se pode observar um aumento crescente de escopo
entre camadas e niveis quanto a GR:

NIVEL  INTERPES- | Ato Conteado Subato de refe- Subato de
SOAL discursivo > llocu¢do > comuni- >  réncia > atribui¢do
cado
\Y
NIVEL REPRESENTA- | Contetido Estado-de- Propriedade Proprie-
CIONAL proposicio- > Episédio > coisas > configuracio- > dade lexical
nal nal

Figura 3- Relacdes de escopo na GDF (HENGEVELD, 2017)
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Para Souza e Barreto (2016), as concepc¢des de GR de autores
como Heine et al. (1991), que definem a GR como um processo cogni-
tivo, em que conceitos concretos (atividade, espaco etc.) sdo utiliza-
dos para explicar conceitos mais abstratos (como tempo) e Hopper e
Traugott (1993), que concebem a GR como um processo crescente de
pragmatizacdo, em que a passagem de um item lexical a um item gra-
matical ocorre de maneira gradual e em sentido unidirecional, encon-
tram-se, de alguma forma, refletidas no modelo de GR de Hengeveld
(2017), como se vé na figura (4):

Léxico | Lex | | Lex | | Lex | | Lex | I Lex |
| | | | !
Nivel Interpessoal | M — A — C — R — T |
1
Nivel Representacional | p — ep — e — fe — f |
1 1
Léxico | Lex | | Lex | | Lex | | Lex | I Lex |

Figura 4- Proposta de mudanca de conteido na GDF (HENGEVELD,
2017)

Por meio do esquema, é mostrado que as mudangas de conte-
tdo podem ocorrer de maneira independente, mas sempre respei-
tando uma trajetéria que vai do léxico para a gramatica ou da grama-
tica para algo mais gramatical. Nesse caso, o ponto de corte pode
ocorrer em qualquer camada de qualquer nivel, mas uma vez iniciado
o processo de mudanga de um determinado item, ndo é esperado,
como alega Hengeveld (2017), que ele se mova para camadas mais
baixas (anteriores ao ponto de partida do processo de GR), ou seja, os
itens podem se mover para cima ou permanecerem onde estdo na es-
cala de contetdo, mas ndo podem se mover para camadas mais baixas
na escala formal e vice-versa.

No tocante as mudancas formais, o autor prevé a seguinte tra-
jetoria: lexema > operador lexical > operador, que é uma forma de regis-
trar a mudancga no estatuto categorial dos itens linguisticos, que vao
perdendo seus contetidos plenos e adquirindo, ao longo do processo,
tracos mais abstratos/ gramaticais. Tal proposta tedrica, que combina
mudancas de contettdo e mudangcas formais, é adequada para expli-
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car e sistematizar os diferentes usos do verbo “ver” no Portugués bra-
sileiro do interior paulista.

5. Corpus de pesquisa e metodologia

A analise dos diferentes usos do verbo “ver” considerara ape-
nas a modalidade falada do portugués brasileiro do interior paulista,
em sua sincronia atual, que cobre o inicio do XXI.

Utilizamos como material de investigacdo (corpus) inquéritos
do Banco de dados IBORUNA, coordenado pelo Prof. Dr. Sebastiao
Carlos Leite Gongalves, que é composto por dois diferentes tipos de
amostra, quais sejam: Amostra Censo Linguistico da regido de Sao
José do Rio Preto (AC), com o controle rigoroso de variaveis sociais,
e Interacao Dialdgica (identificada como Al), que considera diferentes
graus de assimetria social entre os interlocutores.

Os dados apresentados nesse artigo foram extraidos de inqué-
ritos pertencentes as amostras do tipo AC". Eles representam os usos
de diferentes tipos de pessoas: géneros feminino e masculino; faixa
etaria de 18 a mais de 55 anos; renda familiar que varia entre 6 e mais
de 25 saldrios minimos. Os tipos de textos dos quais os dados foram
analisados sdo: narrativa de experiéncia (NE); narrativa recontada
(NR); descrigao de local (DE); relato de procedimento (RP); relato de
opinido (RO).

6. Discussao e analise preliminar dos dados

Até o momento, foram identificados no corpus de anélise os se-
guintes usos do verbo “ver”, que listamos na sequéncia:

(1)  Inf.:ah gostava muito né? ... via aquele passarinzdo na na/ o tal Cururu...
(AC-121; NR: L. 84)

(2)  [...] cé vé que ta com molhinho ai... cé ja escorre ele né?... (AC-122; RP: L.

*Nas ocorréncias sdo indicadas - em ordem sequencial - as seguintes informagcdes: amostra censo
(AC); o numero de identificacdo da amostra; o tipo de texto; e o ntimero da linha de onde a ocor-
réncia foi extraida.
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343)

(3)  [...]eeuficava em cima da carroca olhando né? entdo eu admirava de vé(r)
os burros obedecé(r) meu pai... (AC-123; DE: L. 199 e 200)

(4)  [...] inclusive a janela dava pa vé(r) a praia... (AC-037; DE: L. 92 e 93)
®) [...] tem um amigo dele que viu ela com o rapa::z... (AC-036; NR: L. 169)

(6)  [...] foi quando eu vi a/ avido pela prime(i)ra vez... (AC-051; NE: L. 8 e 9)

Em (1), (2), (3), (4), (5) e (6), o verbo “ver” é semanticamente
concreto, em que algo é percebido pela visdo, portanto, nao é grama-
ticalizado. Funciona como verbo pleno, isto é, como predicador de
dois lugares, estabelecendo relacao entre dois termos argumentais
[um individuo e a entidade percebida]. Em (6), por exemplo, os ter-
mos relacionados sdo “eu” e “avidao”. Diante desse fato, é pertinente
classifica-lo como pertencente a camada da propriedade configuraci-
onal da GDF do Nivel Representacional, uma vez que, nesse caso, o
verbo “ver” constitui uma propriedade que estabelece relacdo entre
dois termos argumentais. Em termos de complementagdo, nos seis
primeiros exemplos apresentados, tem-se um caso de percepcao do
individuo, categoria semantica representada pelos termos “passarin-
zao”, “molhinho”, “burros”, “praia”, “ela” e “avido”, respectiva-
mente.

Vejamos outros usos de “ver” identificados no corpus:

(7)  [...] e ficamo(s) naquela teima naquela teima ela peg6(u) e foi... 14 no pré-
parto... pra vé(r) se minha mulher ja tinha saido de 14 e ela num tinha saido...
(AC-131; NE: L. 24 a 26)

(8)  [...] agora é época de eleicdo vamo(s) vé(r) se muda alguma coisa né?...
(AC-051; RO: L. 553 e 554)

) [...] euacho que hoje em dia vocé ja vé... criancas... da:: fa(i)xa etdria de dez
ano pra frente j4 comeca ro(u)bé::(r)... (AC-035; RO: L. 543 e 544)

(10)  [...] ah po cé té(r) uma idéia... cé vé quantos carro é fabricado no Brasil...
(AC-121; RO: L. 257 e 258)
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Jaem (7), (8), (9) e (10), o verbo “ver” atua ainda como predica-
dor, porém, nesse contexto, o verbo “ver” toma como complemento
um estado-de-coisas (representado pelas oracdes “se minha mulher
ja tinha saido de 1a”, “se muda alguma coisa”, “criangas [...] roubar”
e “quantos carro é fabricado no Brasil” respectivamente), cuja catego-
ria também pertence ao Nivel Representacional. Nos exemplos (7) a
(10) ja se percebe uma expansao funcional do verbo “ver”, que é cap-
tada pela sua atuagdo em diferentes camadas do Nivel Representaci-
onal [propriedade configuracional > estado-de-coisas]. Tal fato
aponta para a inicializacdo da gramaticalizagdo desse verbo, ja que
caminha para uma concepcao menos concreta quando comparada aos
seis primeiros exemplos. No exemplo (8), por exemplo, trata-se da
percepcao do individuo em relacdo a uma situacao.

Nos exemplos (11), (12), (13) e (14), abaixo transcritos, o verbo
“ver” continua sendo usado como predicador, ja& que passa a ser
usado com o sentido de tomar consciéncia, avaliagao (CARVALHO,
2006), mas, nestes casos, o sentido é ainda menos concreto, quer dizer
que o processo de gramaticalizagdo se evidencia cada vez mais imi-
nente. Aqui, o verbo “ver” passa a operar na camada do contetdo
proposicional do Nivel Representacional, justamente por indicar a
avaliacdo que o falante faz acerca de uma determinada situagao sobre
a qual, na opinido dele, ndo adianta discutir ou rebater. Trata-se de
um contexto em que o verbo “ver” encaixa uma orac¢do na forma fi-
nita, que designa, pois, um contetido proposicional.

(11) [...] mas depois com o passéa(r) dos ano... que ele foi vendo que...
num era aquilo que... ele pensava.. (AC-132; NE: L. 24)

(12) naépoca que a gente tava namoran(d)o até que ela aceitava né? de-
pois que ela::... que ela viu que... realmente que tava dando certo o namoro que
eu iria se casa(r)... dai comegd::(u) a reverté(r) toda a... situagdo né? (AC-133; NE:
L.31)

(13) [...] nos prime(i)ros meses depois eu vi que num dava certo eu ja
vim pra Rio Preto (AC-147; RO: L. 327)

(14) [...] ai fomo(s) pro Austa... eu vi que a viatura num ligava a sire::ne...
tava devagar (AC-027; NE: L. 33 e 34)
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Vejamos os proximos exemplos:

(15) [...] ai diz que tinha uma:: uma organizacao que era/ foi tirada da
propria catdlica chamda opu/ Opus Dei... que isso tam(b)ém eu vi na revista

Veja depois que ela falo(u) eu... fui 1é(r) uma revista eu vi o mesmo assunto..(AC-
026; NR: L. 93)

(16) [...] mata(r) um préprio pai... e uma mae... como a gente vé ultima-
mente na televisao (AC-036; RO: L. 410 e 411)

(17)  [...] porque o nosso sistema... social... é baseado na lei de Deus...
né?... pode vé(r) na histéria do Brasil que os prime(i)ros descobridores... tinham
muita preocupacdo em::... em::... catequiza(r) o o:: povo né? (AC-123; RO: L. 360
a 363)

Em (15), (16) e (17), o verbo “ver” toma como complemento um
conteado comunicado, que pertence ao Nivel Interpessoal da GDF.
Tais complementos representam, segundo Hengeveld e Mackenzie
(2008), a informagao comunicada na revista, na televisdo e na histéria,
respectivamente (fonte original da informagao produzida por tercei-
ros) é reportada pelo falante. Nesse contexto, o sentido veiculado pelo
verbo “ver” é de natureza abstrata, pois ja ndo se trata da percepcao
do individuo sobre algo, o que reforca a tese de que esse verbo esta
se expandindo funcionalmente na gramatica do Portugués brasileiro
do interior paulista e, desse modo, tragcando uma trajetéria de GR que
vai do léxico para a gramatica.

Os proximos exemplos representam casos em que o verbo “ver”
atua como operador com fun¢do de marcador discursivo:

(18) [...] passd(u) a sofré(r) do coraga::o... arritmia cardi::aca... depois apareceu
a Chaga no intesti::no... né?... ai entdo cé vé... foi aquele tratamen::to... mé::dico e
mé::dico... pard(u) de trabalha::(r) porque o médico proibiu... (AC-132; NE: L. 19)

(19) [...] EU gosto de Sao José do Rio Pre::to... cé vé ha trinta e tantos anos né?
trinta e trés anos que eu mudei pra ca::... (AC-132; RO: L. 376 e 377)

(20) [...] e ainda tem os de fora também no (SUS) daqui né?... porque cé vé...
[Doc.: sei] quantos e quantos que vem de LONge... cé vai no Hospital de Base
(AC-132; RO: L. 413)
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Nos exemplos (18), (19) e (20), o verbo “ver” encontra-se bas-
tante esvaziado semanticamente, razao pela qual ele assume o esta-
tuto categorial de operador (por ser um elemento gramatical), com
funcdo discursiva de checking (checagem), assim sendo, com funcdo
de checar ou chamar a atengdo do interlocutor com relacdo ao que
estd sendo discutido. Trata-se, portanto, de um uso de “ver” como
marcador discursivo, atuante na camada do ato discursivo, cuja fun-
¢do ndo é mais retomar o sentido original de ver algo (ou perceber
algo, em um sentido mais abstrato), mas sim de checar a atengao do
ouvinte, em outras palavras, perde o valor lexical e passa a ter funcao
pragmatico-discursiva, servindo exclusivamente para a situagao co-
municativa. Como aponta Rost (2008), a emergéncia de marcadores
discursivos a partir de verbos de percepgado visual, associados a se-
gunda pessoa, em enunciados de comando, é um processo comum
em varias linguas, como “mira” e “;ves?” em Espanhol (BORDERIA,
1998 apud ROST, 2008), “regarde” e “vois-tu” em Francés (DOSTIE,
2004, VICENT; VOTRE; LAFOREST, 1993, apud ROST, 2008),
“guarda” em Italiano (WALTEREIT, 2002, apud ROST, 2008) e
“olha/vé” em Portugués (ROST, 2002).

Ainda conforme a autora, dependendo do contexto, ha casos
em que o marcador discursivo pode operar na camada do movi-
mento, articulando atos discursivos, com fun¢des discursivas varia-
das, tais como a de introdutor, sequenciador e finalizador de movi-
mento, dentre outras. O uso de “ver” em “veja bem” aponta para um
caso de marcador discursivo que opera na camada do movimento,
podendo, dessa forma, articular diferentes atos discursivos.

Outro uso de “ver” muito recorrente no corpus do portugués
brasileiro do interior paulista, que também parece se enquadrar na
funcdo de marcador discursivo operante na camada do movimento
com a fungdo de finalizador, é o que segue abaixo:

(21)  [...] temmais gente mal educada do que educada viu? (AC-035; RO:
L. 537 e 538)

(22) [...] o nosso pais ta precisan(d)o de bons politicos... como antigamente
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teve alguns mas hoje em dia ta faltan(d)o bastante viu? (AC-035; RO: L. 483 a 485)

(23)  [...] aqui ndo aqui o pessoal é mais:: ignorante nessa parte ai viu?
(AC-028; RO: L. 161)

(24) [...] e voltan(d)o pa trds ERA o meu ninho de aconCHEgo... separei
da mulher MELHOR COISA QUE TEM TAM(B)EM VIU?... (AC-027; DE: L. 85
e 86)

(25) [...] que é pra vocé podé(r) fazé(r) o ca(i)xa... num é o ca(i)xa dois
ndo viu? é o ca(i)xa do proprio partido... (AC-027; RO: L. 179 e 180)

A funcdo de “ver”, em (21), (22), (23), (24) e (25), é de chamar a
atencao do interlocutor no sentido de verificar se ele entendeu ou nao
o que esta sendo questionado ou discutido. Este uso também opera
no Nivel Interpessoal, com forte correlagdo com a camada da ilocu-
¢do, uma vez que o seu uso altera a forca ilocucionaria do enunciado.

Consideragoes finais

O objetivo do trabalho foi observar e analisar, de forma breve,
o comportamento funcional do verbo de percepcao visual “ver” em
relacdo a sua gramaticalizacdo na lingua e as mudangas que esse fe-
nomeno acarretaria conforme os pressupostos tedricos da GDF.

De forma resumida, em razdo dos dados analisados até aqui,
podemos afirmar que os usos de “ver” discutidos anteriormente
apontam para a existéncia de uma trajetéria de GR que inicia nas ca-
madas mais baixas do nivel Representacional e segue para as cama-
das do nivel Interpessoal, desenhando, assim, um percurso que vai
do Representacional para o Interpessoal, com mudangas que afetam
tanto o estatuto semantico, pragmatico e fonolégico quanto o estatuto
formal desses itens verbais, uma vez que se observa uma movimen-
tacdo que vai de lexema (item pleno de contetido) > operador lexical (itens
hibridos) > operador (itens gramaticais/fungoes).

NOGUEIRA, L. C. A gramaticalizacdo do verbo ver no portugués do
interior paulista: uma andlise discursivo-funcional. Mosaico. Sao José

do Rio Preto, v.17, n. 1, p. 421-437, 2018.
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THE GRAMMATICALIZATION OF THE VERB VER IN PAU-
LISTA INLAND PORTUGUESE: A FUNCTIONAL DISCOURSE
GRAMMAR APPROACH

ABSTRACT: This paper aims at analyzing the grammaticalization
process of the verb “ver” in spoken Portuguese of northwest of Sao
Paulo state from the theoretical assumptions of Functional Discourse
Grammar (FDG). It intends to identify the different uses of this verb
and the organization levels of FDG related to these uses. The results
show that “ver” operates at the Representational level and goes to the
Interpersonal level, becoming more abstract. The changes affect the
semantics, pragmatics, phonological and formal aspects.
KEYWORDS: Verb “ver”; Grammaticalization; Functional Discourse
Grammar.
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